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STADT NEUBRANDENBURG

13. Anderung des Flichennutzungsplanes

ABWAGUNGSVORSCHLAG

. Gber die Stellungnahmen der Behdrden und Tréager 6ffentlicher Belange (TOB) Nr. 1.1 bis 3.3
IIl.  ber die Stellungnahmen der Offentlichkeit Nr. 1.1 bis 1.2
lll.  Abstimmung mit den Nachbargemeinden Nr. 1.1 bis 1.2



STADT NEUBRANDENBURG

13. Anderung des Flichennutzungsplanes

ABWAGUNGSVORSCHLAG

|. tiber die Stellungnahmen der Behdrden und Triger &ffentlicher Belange (TOB) Nr. 1.1 bis 3.3



1.1 Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

Staatliches Amt
fiir Landwirtschaft und Umwelt
Mecklenburgische Seenplatte

StALU Mecklenburgische Seenplatie
Neustrelitzer Str. 120, 17033 Neubrandenburg

FO8 §3/5.2 /£.2

Stadt Neubrandenbiurg ™, .
Der Oberbiirgermeister -
Abt. Stadtplanung -~
Friedrich-Engels-Rihgi53
17033 Neubrandenburg |

|

)
Telefon; 0395 38068108
- . Telefax: 0395 38069160
E-Mail: lris Hantel@stalums.mv-regierung.de

B Frau Hantel
i ~- Geschaftszefichen: StALU MS 12 ¢ -0201/
B i b 20 5121
= & A Reg.-Nr.: 46- 18
L/E?{ |...- (pitte bei Schriftverkehr angeben)

A -Neubrandenburg, 30.03.2016

: arbei?et von:

BT

Entwurf der 13. Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt Neubranden-
burg, Teilfliche ,,Lindenberg-Siid, PlatanenstraBe/Neustrelitzer Str.”

Ihr Zeichen: 61.10.23 FK/BetTOB

Sehr geehrte Damen und Herren,

entsprechend der Zustindigkeit fir die vom Staatlichen Amt fir Landwirtschaft und
Umwelt (StALU) Mecklenburgische Seenplatte zu vertretenden &ffentlichen Belange
ergeben sich keine Bedenken zum angezeigten Vorhaben.

Ob ein Altlastverdacht besteht, ist Uber das Altlastenkataster beim Landkreis Meck-
lenburgische Seenplatte zu erfragen. Durch das StALU Mecklenburgische Seenplatte
erfolgt aktuell keine Planung oder Durchfitlhrung einer Altlastensanierung im Pla-
nungsbereich.

Das Vorhaben beriihrt kein FFH-Gebiet.

-

Mit freundlig_kfén'#Gru Ren

Christogh Linke
Amtsleiter

TOB 5.3/6.2/8.2 (Staatliches Amt fiir Landwirtschaft und Umwelt MS, 30.03.16)

Die Stellungnahme wird beriicksichtigt.

Der Hinweis wird beachtet, wie folgt:

Die untere Abfall- und Bodenschutzbehorde/Landkreis Mecklenburgische Seenplatte
wurde im Verfahren zur 9. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 7 ,Lindenberg-Siid" und
parallel im Verfahren zur 13. Anderung des Flichennutzungsplanes beteiligt. Demnach
sind keine Altlasten im Plangebiet bekannt. Es bestehen auch keine Anhaltspunkte fiir
einen Altlastenverdacht.

Der entsprechende Hinweis ist bereits im Umweltbericht, Abschnitt 2.a.5 ,Schutzgut
Boden" enthalten.




2.1/1

Hinweise und Stellungnahmen

Abwigungsvorschlag

Landkreis
Mecklenburgische.Sgenplatte;

Der Landrat

Eingong nrn:u_.gz,{—é Fl
03, Mai- 20— | 5 |

Landkreis Meckienburgische Seanpiatis
43, 17033

Regienalstandart |
Stadt Neubrandenburg 5;";,‘(‘{2""“‘””"”“”“,"1‘ 'aspm'fng
Abteilung Stadiplanung N o Auskint-arteiltJohar '“.Ie.mmanIr Vi

Friedrich-Engels-Ring 53

7i Vorwahl Dutctwal|
17033 Neubrandenburg S it eyl

Zenirate Fax

(385 057087 O 395 57087 65065

E=Nail: johannes hanssni@ik-
seepldite.de

Ihr Zeichen Ihre MNachricht vom Mein Zeichen Datum

61.10.23FK/BetTOB 2, Marz 2016 904/2016-0 3. Mai 2016

13. Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt Neubrandenburg

hier:  Stellungnahme des Landkreises Mecklenburgische Seenplaite als Trager éffentlicher
Belange gemal § 4 Abs. 2 BauGB

Die Stadiverirelung der Stadt Neubrandenburg hat die Aufstellung der 13. Anderung des Fla-
chennutzungsplans der Stadt Neubrandenburg, in der Fassung der 5. Anderung, Neubekannt-
machung vom 21, April 2010, beschlossen. Parallel zur 13. Anderung des Flachennutzungs-
plans erfolgt gem. § 8 Abs. 3 BauGE die 9. Anderung des Bebauungsplans Nr. 7 ,Lindenberg-
S0d" (Parallelverfahren). Damit werden die Planinhalte der verbindlichen und vorbereitenden
Bauleitplanung der Stadt Neubrandenburg inhaltlich aufeinander abgestimmt.

Planungsziel ist die Umnutzung von ungenutzten und nicht mehr bendliglen Gewerbeflachen in
aina Waohnbaufldcha, Damit sollen gesignete Bereiche fiir den Wohnungsbau unter Beriicksich-
tigurg einer bedarfsorientisrten Wohnbauentwicklung planungsrechtlich vorbersitet werden,

Als ersten Verfahrensschritt fhrte die Stadt Neubrandenburg bergits die Betelligung der Behor-
den und sonstigen Tragern Sffentlicher Belange gemal § 4 Abs. 1 BauGB durch, Diese frilhzel-
tige Behordenbeteiligung diente vorrangig der Festlegung ven Umfang und Detaillierungsgrad
der Umweltpriffung (sog. Scoping). Die beteiliglten Behdrden und sonstigen Trager dffentlicher
Belange sollen die Stadt hierbei beraten. Hierzu hat der Landkreis mit Datum vom &, Dezember
2015 eine Stellungnahme abgegeben, auf dis ich an dieser Stelle verweise.

Mit Schreiban vorn 2. Marz 2016 wurde der Landkreis Mecklenburgische Seenplatte hierzu im
Rahmen der Betsiligung nach § 4 Abs. 2 BauGB erneut zur Abgabe einer Stellungnahme auf-
gefordert.

Zu dem mir vorliegenden Entwurf der 13. Anderung des Flachennutzungsplans der Stadt Neu-
brandenburg, bestehend aus der Planzeichnung und der Begriindung mit Umwelbericht, neh-
me [ch als Trager éffentlicher Belange wie folgt Stellung:

[WEr=) i Duesimitn Bsusrelly - Heghomlsiscor Nedtvandenbug
Do Aarsbrink 3 ICAN: DE STIS0501 0006 80140200 Adsl-Pemps-Simia 1215 Weldnghir Chssnes 15 Peasnsneala 41
1T1B2 Wiemn {Milz) BIG: NOLADE 2 WRH 17168 Demresin 17235 Moty 170133 Naibenndantuuy
Teinfon: G35 CSTCAT O Taluioe), 00N 4340 Tikdorr (3041 4810 Tefwitm: (995 87047 0

Fa, D355 5704762505 P el 434230 Fiaes Gy At 1402 s Wt A7GST sa0T

TOB 1.2/5.6/6.3/6.5/8.3 (Landkreis MSE, 03.05.16)

keine Hinweise




2.1/2

Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

Saita 2 das Schreibens vom 2. Mai 2016

I Allgemeines/ Grundsatzliches

1. Bauleitplédne sind den Zielen der Raumardnung anzupassen (Anpassungspllicht nach §
1 Abs. 4 BauGB),

Eine aktuelle landesplanerische Stellungnahme zur 13. Anderung des Flachennutzungsplanes
der Stadt Neubrandenburg vom 7. Mérz 2016 liegl mir vor, Demnach sind die Planungsabsich-

ten der Stadt Neubrandenburg im Ergebnis auch weiterhin mit den Zielen und Grundsatzen der
Raumordnung vereinbar.

Il. Bedenken, Anregungen und Hinweise
a. Bauleitplanung

Aus Sicht der Bauleitplanung werden keine weiteren Hinweise gegeben,

b. Umwelt und Naturschutz
Naturschutz

Den Planungsabsichten der Stadl Meubrandenburg stehen keine durch die untere Naturschutz-
beharde 2u vertretenden Belange enlgegen.

Den Planungsabsichlen der Stadt Neubrandenburg stehen keine durch die untere Wasserbe-
hérde zu vertretenden Belange entgegen.

Rl bR e
A wecnuvog

Den Planungsabsichten der Stadt Neubrandenburg stehen keine durch die untere Abfall- und
Bodenschutzbehorde zu veriretenden Belange entgegen.

c. Zentrale Di /Schulverwalt

-keine Hinweise-

Iil. Zusammenfassung

Aus Sicht des Landkreises Mecklenburgische Seenplatte bestehen gegen die 13, Anderung des
Flachennutzungsplans der Stadt Neubrandenburg keine weiteren Bedenken.

Im Auftrag

“rad

Rackow

TOB 1.2/5.6/6.3/6.5/8.3 (Landkreis MSE, 03.05.16)

keine Hinweise




2.2 Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

Straienbauamt Neustrelitz

Siralmrtauam| Meuskeits - PT 1246 17222 Neustreltz

Siadt Neahranddibate . 2e) Bearbeiler; Fraw Teichert 708 2.3

- Stadiplaoung |

tedon: (039 81) 460-311
—Mail-Coripa Teicheri@sbvanv-regisrung de
A48

Nelptrelitz, 15, Méirz 2016

rglli.-Nr. QE}{? 6

L3 WA

13. Anderung des Flichennutzungsplans der Stadt Neubrandenburg
Ihr Schreiben vom 02. Marz 2016, Ihr Zeichen 61.10,23 FK/BetTOB

Sehr gechrter Herr Kiihinel,

die mit o.g, Schreiben vorgelegten Unterlagen zur 13. Anderung des o.g, Flichennutzungsplanes habe
ich beztiglich der vom StraBenbavamt Neustrelitz 20 vertretenden Belange seprifl,

Grundlage fir diese Anderung des F-Plans bildet die 9. Anderung des Bebaunngsplanes Nr. 7
Lindenberg-Sid®™,

Zum vg, B-Plan ergeht parallel za diesem Schireiben die Stellungnahme des Stralienbavamtes
abgegeben, die zu beachten st

Dardber hinaus gibt es keine weiteren Hinweise.

Der 13. Anderung des F-Plans der Stadt Neubrandenburz mit dem Stand Dezember 2015 wird
seitens der StraBenbauverwaltung zugestinunt.

Mir freundlichen Griiflen
I Aulirap

W —
Hans-Jpachim Conrad

Hausanschrift Telefon (N3981) 460-0 E-Mail
Hortaistrate & Teletax (D32H1) 460 180 sha-nzsby. myv-reglerung.ae
17235 Neuslrelitz

TOB 2.3 (StraBenbauamt Neustrelitz, 15.03.16)

keine Hinweise (Zustimmung)




2.3 Hinweise und Stellungnahmen Abwagungsvorschlag
Kiihnel, Frank FO8 &4 TOB 8.4 (Stadt Neubrandenburg, untere Immissionsschutzbehérde, 05.04.16)
Von: Pomowski, Uwe
Gesendet: Dienstag, 5. April 2016 14:16
An: Kihnel, Frank keine Hinweise
Betreff: Anderung F-Plan

Sehr geehrter Herr Kithnel,
gegen die 13. Anderung des F-Planes habe ich keine Bedenken.
Mit freundlichen Griiken

Uwe Pomowski
Immissionsschutzbehdrde




2.4

Hinweise und Stellungnahmen

Abwigungsvorschlag

Handwerkskammer
OstmecklenburgVorpommern

708 AZ.A

Wirtschaftsfordemning
| e A Herr Hafamelster
Ha, ! 17018 N 9 - Pravach 10 11 3 falite 0365 — 55083 131
e 0365 — 5503 169

Efes hafamersber jens@inwke-omm e
Stadt Neubrandenburg . = Bl __01.04.2016
Stadtplanung, Wirtschafi, Bauaufsicht und-KuIlur- M3
Herm Kithnel
Friedrich- Engels- Ring 52
17033 Neubrandenburg 8

Entwurf der 13. Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt Neubrandenburg
Teilfliche" Lindenberg- Siid, Plantanenstrae/Neustrelitzer Stralte"

Sehr geehrier Herr Kithnel,
mit Schreiben vom 02.03.2016 ist die Handwerkskammer gemaf § 4 Absatz 1 BauGB (ber den
Entwurf der 13. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Neubrandenburg Teilflache™ Lin-

denberg- Sid, Plantanenstrafie/Neustrelitzer Strae” informiert und im Rahmen der Beteiligung der
Trager offentlicher Belange um eine Stellungnahme gebeten worden.

Wir tejilen mit, dass aus der Sicht unseres Hauses zum Planungsanliegen und den daraus abgelsite-
ten Festsetzungen

- keine Einwénde —

erhoben werden,
Handwerkliche Nutzungsinteressen werden in erkennbarer Weise nicht barlibrt

Mit freundlichen Grifen

ot el ungprsits Rostock.
Seivares Landstimile §, 18035 Realoc,
ke 37| 4504

& 5

Dipl.-lng. Jens Hafemeister
Technischer Betriebsbarater

it
A3 DERTIDEF|WAN

M wioaivi o
nvlesrmanl; fimps b hesine e

DAS unm)wemt

N HLIENAN

TOB 13.1 (Handwerkskammer Ostmecklenburg-Vorpommern, 01.04.16)

keine Hinweise




2.5

Hinweise und Stellungnahmen

Abwigungsvorschlag

Neubrandenbu rg Bereich Wirtschaft und Standortpolitik

MG dus fistliche Meckienitug-Vergommeen ¥
7O A3.2

1% Mttt - PR 11 0F 53 1704 Misredantun Ihr Ansprechparinor
Stadt Neubrandenburg Marten Beiling
Fachbereich StadtglEnung, Widsd;raﬁ — il
Bauordnung f—_ o BT ST e s marten.belling@neubrandenburg.ibk.de
,:bt Stadtplanung ~- ol e
rau Marion Strasen e e s
Postfach 1102881 o reemi [IESETHS

17042 Neubra ndaph u@

13. Anderung des Flachsnnuhungsplanas der Stadt Neubrandenburg,
Teilfliche ,Lindenberg-Siid, P 1strale/N trelilzer Strafie”
Beteiligung als Triger Gffantlicher Belange

Sehr geehrte Frau Strasen,

vielen Dank fir |hr Schraiben vom 2. Marz 2016, mit dem Sie um Stellungnahme zur o, g,
Anderung des Fldchennulzungsplanes der Stadl Neubrandenburg bitten,

Aus Sicht der IHK Neubrandenburg filr das ostliche Mecklenburg-Vorpormmermn gibt es keine
Anregungen oder Hinwesise zum vorliegendan Planungsstand.

Mil freundlichen Griken
Im Aviftrag

ha. %

Marten Belli

Ingimstie: une Handesska filr das osthche
Postansenrif Fewr.w_n 1 v 53+ 17547 Nagbandenturg

T=|u[un 0385 5507-0 rua n“d’r EH87-510 - E-Mal: mia@@nsubmndrnburg i de - Inlsmet www nouliandenbuig i de

TOB 13.2 (Industrie- und Handelskammer Neubrandenburg, 04.04.16)

keine Hinweise
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2.6

Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

Der Oberbiirgermeister
als untere Denkmalschutzbehérde
2.20

pre Telefon 2097
ubD-18-060-pre

2.20
Herrn Kiihnel

!
i ‘_?Efng.-lk\hi: .

4w

o R Sy

A o S

G Ty PoReL cnpaa Sy oo Dl Fo BEL L
CUGTaTHTRTuIy T ielntnnuweungepian GT7 5801 NCulTanachourg

13. Anderuay, TF ,lindenberg-Siid, PlatanenstraBe/Neustrelitzer Strafie
Denkmalrechtliche Stellungnahme als THB

i

in der betroffenen Flache sind derzeit keine Bau- und Bedendenkmale bekannt.

Mit freundlichen GriiBen

VR

Viola Brentfiihrer

Neubrandenburg, 29.03.2016

7O 45.3

TOB 15.3 (Stadt Neubrandenburg, untere Denkmalschutzbehérde, 29.03.16)

keine Hinweise




2.7

Hinweise und Stellungnahmen

Abwigungsvorschlag

Geschiiftsstelle Neubrandenburg

FOF /8.4

Newt e v — 217033
Handelsverband Nord

Hamby = Sohles Hol
Stadt Neubrandenburg M:rrr;l:‘n%uf;co:mmrﬂ—mer:lam

Bauaufsicht und Kultur 5 =

Abt, Stadtplanung R = e

PF 1102 55 [S A |

17042 Neubrandenburg | > ‘ =

- 289.03.2016
L GSt-NB/-

Dekimonit

Entwurf der 13. Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt Neubrandenburg
hier: Einbeziehung der Triger &éffentlicher Belange

Sehr geshrte Frau Brentfihrer,

wir danken lhnen fur die Beteiligung in der o. g. Angelegenheit.

Gegen den Entwurf der 13. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt

Neubrandenburg erheben wir keine Bedenken,

it freur :illichen Grifen

Deutschi Bank PGIKAG

BLZ {30 FOO24

KIC) 41 228 53 00

AN DEHT 137 0024041 2203300
WG DEUTDEDBROS
Armisgenichl Kiel - VR 2182 Ki
Prasident: Andress Bartrnn

Handeisvartand Mocd &\,
Adahrestrate d

17033 Neubiandanbiig
Tetafon (03 96) S8 14 8.0
Telefnx  [03 55) 54 74 B30
oo etv-iond de

TOB 18.4 (Handelsverband Nord, 29.03.16)

keine Hinweise
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Hinweise und Stellungnahmen

Abwigungsvorschlag

Ll L Str. 146 - i

Stadt Neubrandenburg

FB Stadtplanung, Wirtsehaft und Bavordnung
Herrn Michag! Digke

Postfach 11 02 55

17042 Neubrandenburg

9. Anderung des Beb gspl Nr. 7 ,Lindenbarg-Siid™
Ihr Schreiben vom oB.03.3016
hier: Stellungnahme per EMAIL

Sehr geafrter Herr Dleke,

vielen Dank fir die Betelligung des NABU Mecklenburg-Vorpommem im o. g.
Verfahren.

Im Mamen und im Auftrag des NABU Landesverbandes nimmt dis Ortsgruppe
Neubrandenburg wie folgt Stellung:

Dier NABU Mecklenburg-Vorpommem, Grtsaruppe Neubrandenburg stimmt der 13.
Anderung des Flichennutzungsplanes und der o, Andening zum B-Plan Nr. 7
“Lindenberg-50d, PlatanenstralefMeustrelitzer Stralle” zu. Da hier nur sine
bestehende Baufliche von Gewerbegebiet In eln Wohngebiet umgewandelt wird
und damit keine zusdtzlichen negativen Auswirkungen auf die Umwelt verbunden
sind. Bel Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen bestehen von Seitan
des NAEU gegeniber dem Vorhaben kelne Bedenken,

Mit freundlichen GriiRen
* () Dute

Gurter Panner
Vorstandsvorsitzender

FOE 8.5

~,

a,

/NABU

Ortsgruppe Neubrandenburg

Guntar Panner
Varstandsyorsitzander

Neybrandenburg, 23, Marz 2006

Ortsgruppe Neubandenburg
Versandevorsitzender

Gunter Panner

Kranichstralle 56

17934 Neubrandenburg

EMAILL: Info@nabu-neubrandsnburg.de

HABU Mediisnburg-Varpammurm
‘Wismarsche StraBe 146

18053 Schwerin

Tel. +45 {35)55 26 560

Fax +43 [0385}55 38 88 25
Igsa@bAasti-My de

wowrw NABL-MV de

Gaschiftskonto

GLE Bande Bochum

BLZ 430 609 67

Kento 2045 381 600

(AN DESE 4306 0967 2045 3816 00
HIC GENODEM1GLS

USL-ldNr. DE 1EESS1TOL

Spandenkants

GLS Bank Bochum

BLZ 420 509 &7

Fento 2045 381 w01

IBAN DESE 4306 0567 20453816 01
BICBENODIMIGLS

Der NABL Ist eln staaclich anerkannter

N k band [nach § 53
und Partner van Sirdiife iIntermational.
Spanden upd Beltrige sind stauerlich

und
an den NASU sind steuerbefreit,
Versingregister VR 13 AG Rostock

TOB 18.5 (NABU Landesverband M-V, 22.03.16)

keine Hinweise

(gemeinsame Stellungnahme zur 9. Anderung des B-Planes Nr. 7 und zur 13. Anderung
des Flichennutzungsplanes)
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3.1

Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

Kiihnel, Frank 7e& 2.8
Von: Neumann, Andreas

Gesendet: Cienstag, 8, Marz 2016 14,44

An: Kihnel, Frank

Ce: Schriedel, lérg

Betreff Entwurf 13, Anderung RENE "Lindenberg Sid"

Wichtigkeit: Hach
Vertraulichkeit: Vertraulich

Sehr geehrter Herr Kihnel,

zum Entwurf der 13. Anderung des FNP der Stadt Neubrandenburg, Teilfliche
ysLindenbery Sid, Platanenstrafe/Neustrelitzer Strafie" gebe ich nachfolgende
Stellungnahme ab:

Die mit Schreiben vom 02.03.2016 libergebenan Unterlagen zum o.g. Vorhaben
wurden hinsichtlich der verkehrsrechtlichen Belange geprift. Es ergeben sich kéina
neuen Hinweise oder Anderungsvorschldge.

Auf die Stellungnahmen von Herrn Burmeister vom 16.09.2015 und 10.11.2015 wird
verwiesen.

Aus Griinden des Immissionsschutzes erfolgt keine Absenkung der zuldssigen
Héchstgeschwindlgkeit von derzejt 60 km/h. Vorsorglich verweise ich auf meinen
Widerspruch zum Protokoll der Beratung am 14.07.2015, wonach
LérmschutzmaBnahmen so zu planan sind, dass keine Absenkung der zuldssigen
H&chstgeschwindigkeiten in der Neustrelitzer StraBe und PlatanenstraBe vorzusehen
sind. Verdnderungen werden nach wie vor abgelehnt.

Mit freundlichen GroBen

Im Auftrag

Andreas Neumann

Stadi Neubrandenburg

FEB Sicherheit und Ordniung

5G Gefahrenavwehr, Gewerbe

und Verkehrsaufsicht

Saehgebietsieiter

Tel.: 0395555227

Fax.: 0395 555 29 2271

Mall.: andreas.preumann@neubrandenburg.de

TOB 2.5 (Stadt Neubrandenburg, untere Verkehrsbehdrde, 08.03.16)

Stellungnahme ohne Relevanz fiir das Flachennutzungsplanverfahren

Der Flaichennutzungsplan enthalt am Ostrand der Wohnbauflache die Darstellung einer
Flache fiir besondere Anlagen und Vorkehrungen zum Schutz vor schadlichen Umwelt-
einwirkungen (hier fiir eine Lirmschutzanlage). Damit wird dem aus Richtung Neustre-
litzer StraBe zu erwartenden Verkehrsldrm angemessen Rechnung getragen. Aufgrund
der MafBstabsebene und inhaltlichen Ausrichtung erfolgen im FNP dariiber hinaus
grundsatzlich keine Aussagen zu zulissigen Hochstgeschwindigkeiten auf StraBen. Eine
Absenkung dieser ist weder in der Begriindung erwéhnt, noch planerisches Ziel.

Damit sind auch die aufgefiihrten, zum B-Plan-Verfahren abgegebenen Stellungnah-
men und Protokolle fiir den Flaichennutzungsplan nicht relevant.
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Abwagungsvorschlag

3.2/1 Hinweise und Stellungnahmen

neu.sw Mein Stadtwerk®

- toubar g
7OF 4.5 g
Pl bwrdenn g Slachamive: S - Proiabech LIERHE- 37002 Myahraieirdaug k50 eti-seradls 1
1r0as Noubransanbog
THl, U205
Stadt Neubrandenburg Pt
FB Stadtplanung, Wirtschaft und Bavordnung e
Postiach 11 02 55 e R s
17042 Neubrandenburg auk s i
detalira i L g Dmemin
1BAN DEGA 150% I D 4055 17
BICHOLADED INES
A?--S\e{i.‘ i
ity dena
HAR-1184
Lt
o Ralchor; St Mazhriche Ty fvmia ol Anapeireriner Lt WER7R P4
GLI023 FNfBerita 02032016 (345 3500-267 fens Uranek 5. Aprii 2016

Tecluiksche Invetitionen

stellungnahme zurm Entwurf der 13. Anderung Flchennutzungspian, Tellfiiche , Linden-
berg-5iid, PlatanenstraBe/Neustrelitzer Strafe”
Unser Auftrag Nr.: 0413/16

Sehr geehrter Herr Klhnel,

die uns mit Schreiben vom 02.03.2016 Ubergebenen Unterlagen wurden durch die Fachbereiche
unseres Unternehmens geprift. Wir ereilen diese Stellungnahma im Namen von neu.sw und der
neu-medianet GmbH.

Grundsitzlich bestahen unserersaits keine Einveinde heriighich ter o, g Malinahme, jedoch bitter
wir um die Beachtung nachfolgender Hinwelse.

Stromver /StraBenbael unge
Der geplanten Anderung des Fldchennutzungsplanes wird prinziplell zugestimmet, Zur Versorgung
des Anderungshereiches Ist das tffentliche Verteilungsnetz zu erweitern. Geplante Transformato-
renstatlonen, Kabelvertallerschrdnke und Versorgungskabel sind in den 8ffentiichen Verkehrsfla-
chen unterzubringen, Derzeit erfolgen die Planungen fur die ErschiieBungsmainahimen.

Gasversorgung

Der Anderung des FNP wird prinzipiell zugestimmt. Es befinden sich keine Anlagen unserer Rechts-
tragerschatt im benannien Gabisat

Wasserversorgung

Der Anderungsbereich bafindet sich auBerhalb der Trinkwasserschutzronen unserer Wasserfassun-

gef,
Zur Varsoreung des Anderungsbereiches ist das difentliche Trinkwassemerz zu erweitern. Geplante
reorgungsleitungen sind vorzugsweise in Sffentlichen Verkehrsfidchen unterzubringen.
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TOB 4.5 (neu.sw Neubrandenburger Stadtwerke GmbH, 05.04.16)

Stellungnahme ohne Relevanz fiir das Flachennutzungsplanverfahren

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Sie enthalt liberwiegend Hinweise zu
notwendigen Netzerweiterungen verschiedener Medien und zur Mitbenutzung 6ffent-
licher Verkehrsflachen. Inhaltlich sind die Hinweise erst fiir die nachfolgenden Pla-
nungsebenen (Bebauungsplan, ErschlieBungsplanung, Grundstiicksverkehr) bzw. fiir die
Bauphase bedeutend. Sie werden - soweit B-Plan-bezogen - im Verfahren zur 9. Ande-
rung des B-Planes Nr. 7 ,Lindenberg-Siid" abgewogen.

Anderungserfordernisse fiir den Flachennutzungsplan bzw. dessen Begriindung erge-
ben sich daraus nicht.
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3.2/2

Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

TOE 4.8
Sulye 2 wumen Schreibon wian el sy
v 5 Aprl E1L6
an Stadt Neahrandanbusg
Baermft  Carwin der 13, Andeming TeifiEche . Ly L a4, Strulta”
Uvser Adfirag MNr.: D433 /18

For die Lischwasserversorgung aus dem dffentlichen Trinkwassersystern kann derzeitig eine Menge
von 36 mfh dber elnen Zeitrsum van 2 Stunden bel einem maximalen Druckabfall auf 1,5 bar Ver-
sargungsdruck im Versorgungsnetz bereitgastallt warden. Zur Abslcharung der Lischwasserversor
gung sind im Rahmen der Netzerweltering zusétzliche Unterflurhydranien erforderich.

Abwasserentsorgung
Die Ableitung von Schmutz- und Reg des PN-PI; bi Lindenberg-sid erfolgt durch
nuLsw. Hierbel werden die vart i Anschiusspunkte im westlichen und ndrdlichen Randbe-

reich des Plangebietes genutzt, Derzeit erfolgen die Planungen flr die ErschileBungsmalnahmen,

Farnwirmavertellung

Der geplanten Anderung des Flachennutz pl wird prinzipiell sugestimmt, Zur Versorgung
des Anderungsberelches ist das ffentliche Verteilungsnetz u erweitern. Geplante Vorsorgungslal-
tungen sind in den Gifentlichen Verkehrsilichen unteraubringen, Derzelt erfolgen die Planungen fir
dle trechileRungemainzhmen.

neu-medizner GmbH

An der Neustrelitzer Straie und der PlatenenstraBe verlaufen Leerrohre und Kabel der neu-
medianet GmbH entlang dern geplanten Baubereich. Sis dignen der Versorgung unserer Kunden mit
Multi-Mediz- und Telekommunikationsdienstern.

Diese Medien sind unbedingt zu schilitzen und diirfen nicht Gberbaut werden.

Zur Erschiiefung des geplanten WGs mit Mult-Medlz-Olensten (Internet, Telefon, Fernsehen) ist
wine Netrerweiterung notwendig, Geplante Versorgungstrassen sind in den Gffentlichen Verkehrs-
fachen unterzubringen. Derzeit erfplgen dia Plenungen for die Erschlieffungsmainahmen,

Allgemgine Hinwelze

Vor Beginn von Tiefbauarbeiten sind stets die Einholung einer Schachterlaubnis und die Vereinba-
Fung einer Var-Ori-Einwelsung bei unseram Fachberaich Technische Dokumentation erforderlich,

Vorhandene Leitungen, Kabel und Beschildarungen sind 2u sichern und zu sehitzen, Sofern in den
Bestandspldnen dargestellte Anlagen nicht aufgefunden warden, Ist vor Baubeginn die weitsre Vor-
gehensweisa mit dem Leltungseinweisenden des Metzbetreibers abzustimmen.

Sollten Sie weitere Fragen haben, wenden Sie sich bitts unter o, g, Rufnumrmer an uns.
Freundliche Griike

Ihre Neubrandenburger Stadiwerke GmbH

Henrik Arent lens'Urbanek

il

TOB 4.5 (neu.sw Neubrandenburger Stadtwerke GmbH, 05.04.16)

Stellungnahme ohne Relevanz fiir das Flichennutzungsplanverfahren

keine Betroffenheit des FNP
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3.3 Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

7O 45.2
Sekratariat g

Landesamt fiir Kultur und =
Fnsrsmgang Pl

Denkmalpflege
Mecklenburg-Vorpommern

Gnerbﬂ{!?ﬂﬂnﬂisrar:

— Archiologie und Denkmalpflege — 18 Noy, 2015
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Der Oberblrgermeister il Earboitet von: Baulaitpianung 18 80V 215
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D3BH/5 BE 74 - 312 Fr. Bohnsadk
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(L0
13. Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt MNeubrandenburg, Teilfliche

"Lindenberg-Sid, Plat
Vorentwurf, Stand Oktober 2015
Stellungnahme des Landesamtes fiir Kultur und Denkmalpllege

trelitzer Stralie”, hier: Behdrdenbetelligung, Status

Sehr geehrie Damen und Herren,
durch das Vorhaben werden keine Bau- und Kunstdenkmale beriihrt.

Nach gegenwartigem Kenntnisstand sind im Gebiet des 0. g. Vorhabens keine Bodendenkmale
bekannt, Bei Bauarbeiten kénnen jedoch iederzeit archéologische Funde und Fundsiellen entdeckt
werden. Dabher sind folgende Hinweise zu beachten:

Wenn wahrend der Erdarbeiten Funde oder auffallige Bodenverfarbungen entdeckt werden, ist
gemalt § 11 DSchG M-V die zustindige Untere Denkmalschutzbehdrde zu benachrichtigen
und der Fund und die Fundstielle bis zum Eintreffen von Mitarbeitern oder Beauftragten des
Landesamtes in unverdnderiem Zustand zu erhalten. Verantwortlich sind hierfir der Entdecker,
der Leiter der Arbeiten, der Grundeigentimer sowie zufillige Zeugen, die den Wert des
Fundes erkennen. Die Verpflichtung erlischt & Werktage nach Zugang der Anzeige.

Diese Stellungnahme erfolgt auf Grundlage der §& 1 (3) und 4 (2) Nr. 6 DSchG M-V,

Mit freundlichen GriBen
Im Auftrag

nachrichtlich an:
Untere Denkmalschutzbehorde,
NB

gez. Dr. Detlef Jantzen
Landesarchaocloge

gez. Dr. Bettina Gnekow
Dezernalsleiterin Prakl. Denkmalpflege

Das Schreiben wurde maschinell erstelll und ist ohne Unterschrift glitig.

Hausansehriflen
Landesamt filr Kullur und Denkmalpflege Maeki Marg '
Verwallung Archflologie und ! L
Denkmalpllege Archiv Bchwerin Archiy Graifewald
Damhad 4% Domhal 216 Jobanees-Staling-5tr, 29 Graf Gochack Alles 2 Martin-Andarson Nexo-Flste |
19085 Schwerin 12055 Schwarin 18063 Schwer 19053 Schwarin 17480 Gretiswald

Tei: 0545 588 78 417
Faw (565 586 78 Sdd
oMad poststellafikulturame.on, de

Tel: DIAS AEE 7O 101
Fax 0335 588 79 544

el 0585 658440
Faor 0385 5584424

Tol: 0388 & 7O &10
FEx D585 568 78 612

Tl - GEERL SOEAG
Fax 03334 505343

TOB 15.2 (Landesamt fiir Kultur und Denkmalpflege M-V, 16.11.15)

Stellungnahme ohne Relevanz fiir das Flachennutzungsplanverfahren

Die Hinweise zu den Bau-, Kunst- und Bodendenkmalen sind bereits bei der Planauf-
stellung beriicksichtigt worden.

Der Hinweis zu moglichen archédologischen Funden bei Bauarbeiten und sich daraus
ergebenden Pflichten der Bauherren ist erst auf Ebene der ErschlieBungsplanung rele-
vant.

Anmerkung:

Bei Beteiligung der Beh6rden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange (Anschreiben
vom 02.03.16) zum Planentwurf erfolgte keine Antwort. Deshalb wird hier auf die Be-
teiligung zum Vorentwurf eingegangen.




STADT NEUBRANDENBURG

13. Anderung des Flichennutzungsplanes

ABWAGUNGSVORSCHLAG

IIl. iiber die Stellungnahmen der Offentlichkeit Nr. 1.1 bis 1.2
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1.1

Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

Neubrandenburg 17.11.2015

F'"Qﬁrm{rm:

18 hav, 2015
Frau M.Strasen und Herrn Hihnel
Stadbverwaltung MNeubrandsnbuarg
fachbereich Stadtplanung, Wirlschaft und Bavoxdnung,
Albteld iung Stadtplanusig
Friedrich-Sngels=-Ring 53
17033 HWeuvbrandenburg

13.Anderung dea FliZ3chennutzungsplanes der Stadf Neubrandenburg
{ Teilfliche . Lindenberg—5id, Platanenstrafie / Feustrelitzerstrabe™)

Sehr geehrier Herr Cherblrgermelster,
michr geehrts Mitarbeiter der Stadtverwsltung,
zahr geshrbe Mitarbeiter
des Fachbereichs Stadtplanung; Wirtschaft und Bebauvung,

in den Babauungsplan scllte das gemarkunge- Grundstick nirdlich des
Bebzuungsplanes mift sinbezogen werden.
Der gemainte Bereich grenzt an:

im Norden: die sOdliche Grundsticksgreonze dex Bparkasse
im Osten: den Magnolienweg

im Silden: durch das neue Wohngebiet TLindenberg Std Ost
im Westen: die Platuanensbraile

Der Zwsck ist die Errichtung eines modernen Spielplatzes, inshesondere mit
piner Anlage Fir Skateboard und Rollerskate Fahrer,

sines Regenschutzes, Abfallentsorgungsmdglichkeiten sowie rzeitgeamdiier
Sltzontglichkaiten.

(Belepielsardhe fUr den Skaterplatz ist die Anlage in Thiessow/Insel Ridgen)
Der HBau der Skateanlage begrindel sich durch eine fehlende vergleichbare
Rnlage in der n#heren Umgebung. Aulerdem gibt es auch im Wohngebist Broda
einen =solchen Flatz.

Das Tempolimit auf der Platanenstrale im Abschnitt vom

Magrniolisnweg bis zur Robinenstrafe sollte auf 30 km/h begrenzl. werzden.

Im Gelahrenbaeraich gwiaschen dem Einkaufszenblrum und depr Sparkasse

misaen Fufgingeriberwege errichtet werden.

Das Tempolimit begriindet sich durch die erhShte Ansahl von Fuligingern und
Radfshrern insbesondere Mindern und Seniozen die dort die Strale tiberqueren.
Negabtives Beispiel: schwer wverunglickbes Kind bei einem Verkenrsunfall im
Bommer des Jahres 2012,

Die Wohngebiste ,An der Landwehr“ vnd ,Lindenberg Sid™ sollten mit einem
Fili— und Hadwegltunnel verbunden werden. Und zwar im Bereich des

8- Limienweges aul dem Lindenberg 20d und dem Krokuswes.

par Tunnel begrindet sich durch die Verkehrstechnische Trennung der
Wohngebiete durch die BS96. Zudem sind, nach Russags der Stade
Neubrandenburg im Jahre 2015, die Ampeln am Bethanienberg und an derc
n&chsten Ampslkreuzung in Birhtung Siden so optimal eingestellt, dass
dort nicht mal in der Ampelphase grin des Querverkehrs, die FuBginger
autematisch gridn bekommen kénnen, Die Gronphasen sind dorct relaciv kucz
und Fubgingerampeln sind nur auf dem sldlichen bzw. ndrdlichem
Kreuzungsteil vorhanden. Sc miss man im unginstigsten Fall jeweils dreimsl

B A

Biirger 1 (17.11.15)

Die Stellungnahme wird nicht beriicksichtigt.

1. Der Hinweis wird nicht beachtet.

Im Flachennutzungsplan ist fiir die vorgeschlagene Flache die Darstellung als Spielplatz
bereits enthalten. Dieses Planungsziel bleibt bestehen, deshalb ist eine Einbeziehung in
den Anderungsbereich nicht erforderlich. Die Méglichkeit der Errichtung eines moder-
nen Spiel-/Bolzplatzes wird auch bereits im parallelen Verfahren zur 9. Anderung des
Bebauungsplanes Nr. 7 gesichert. Die inhaltliche Gestaltung und Bauausfiihrung obliegt
dem Eigentiimer bzw. dem ErschlieBungstrager fiir die neuen Wohnbauflachen. Die
Anregung bezliglich einer Skateranlage wurde an das Stadtische Immobilienmanage-
ment/Abt. Projektmanagement/Technik weitergeleitet.

2. Der Hinweis ist nicht fiir den Flaichennutzungsplan relevant.

Der Flachennutzungsplan stellt die Grundziige der stadtebaulichen Entwicklung und der
Bodennutzung fiir die Gesamtstadt dar, er enthilt keine verkehrsrechtlichen Regelun-
gen. Die Anregung zu einem Tempolimit ist bei der Stadtverwaltung bereits bekannt,
der Hinweis wird an die zustindige untere Verkehrsbehdérde (Abt. Ordnung, Verkehr und
Gewerbe) weitergeleitet.

3. Der Hinweis ist nicht fiir den Fldchennutzungsplan relevant.

Die Anregung betrifft Flichen auBerhalb des Anderungsbereiches, der Flichennut-
zungsplan trifft aufgrund der MaBstabsebene (1:10.000) auch keine Detailaussagen zur
verkehrlichen ErschlieBung. Der Hinweis wird unabhingig davon an die Abt. Stadtpla-
nung/SB Verkehrsplanung weitergeleitet.
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1.1/2

Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

eine StraBe {bergueren. Zudem hat dort Abbiegender Fahrzeugverkehr bei de
Ampelschaltung nech Vorrang.

Die Zufahrt in das neue Wohngebiet sollte ilber die B26 mittels Ein- und
Ausfahrten ohne Bmpeln jedoch mit Fubgingeriiberwegen errichtet werden.

So wird der StraBenbegleitende Rad- und Fulweg entlang der Platanenstrale
nicht unterbrochen, die PlatanenstraBe und das neue Wohngebiet nicht mit
zusdtzlichem Verkehr, Verkehrsunfallgefahren und Lirmemissionen belastetf.

1=

®

Biirger 1 (17.11.15)

4. Der Hinweis ist nicht fiir den Flichennutzungsplan relevant.

Der Flichennutzungsplan trifft aufgrund der MaBstabsebene (1:10.000) keine Detail-
aussagen zur verkehrlichen ErschlieBung. Grundsatzlich ist die Flache aber bereits liber
die PlatanenstraBBe verkehrlich erschlossen und war bisher fiir eine gewerbliche Nut-
zung (mit einem im Vergleich zu heute deutlich hoheren Verkehrsaufkommen) vorgese-
hen. Eine Ein- und Ausfahrt liber die B 96 ist aufgrund der tberregionalen Verbin-
dungsfunktion der BundesstraBe und des dort zu gewahrleistenden Verkehrsflusses
nicht méglich. Der Hinweis wird im Verfahren zur 9. Anderung des Bebauungsplanes
Nr. 7 abgewogen.
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1.2/1 Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

E=Z
Stadtverwaltung Neubrandenburg = . o ) =l
Fachbereich: Stadtplanung, Wirtschaft und Bauurdn'tng— - — =
Abteilung: Stadtplanung Abl. Az = L
Friedrich-Engels-Ring 63 T Einge' - um X k-
17033 Neubrandenburg 23 N 75 ‘r-
R , Novy 2 {8
o e
e
Antv: | Ejing, N _r___ﬂ%q' [

Neubrandenburg, 19.11.2015
185 14k 151118

Flachennutzungsplan der Stadt Neubrandenburg
wLindenberg — Siid, Platanenstrafe / Neustrelitzer Strafie*
Verfahren: frihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung
Betreff: Einspruch / Widerspruch

Sehr geehrle Damen und Herren,

ich lege hiermit form- und fristgerecht Einspruch / Widerspruch gegen den Vorentwurf der
13.Anderung des Flachsnnotzungsplanss Lindenberg — S0d, Platanenstrafe /| Neusirslitzer
Strafie” ein. loh bin Architekl und In die Liste der Architeklenkammer gingetragener
Stadiplaner. leh bin selbst Bewohner vam Lindsnberg-Sid. Aus dieser Betroffenheit wende
ich mich gegen die stadtplanerische Absichl, das an der Bundessiralle B96 liegende Gebiet
{derzeilig: Gewerbegebiel Baufeid 58) in eine Flache fUir Wohnungsbau umzuwidmen.

Dies schiislit sich, nach meiner Kenntnis, aus folgenden sachlichen Grinden aus:

1. Die Umnuizung von einem Gewerbegebiet in eine Flache for Wohnungsbau
ist konsequent abzulehnen, Begrindung: siehe Pkt 1.1, 1.2, 1.3, 1.4, 1.5 1.6 1.7

11 Dig Umnutzung verstait gegen Grundsatze der Stadtebauhygiens, wie = B,
gegen die DIN 18005-1: Schallschutz im Stddiebau. Hiermnach ist
zwischen Bundesstraften und einem allgemeinen Wohngebiet (WA) gemaik
Beurtellungspegel nachts von 45dB ein Abstand von 450m einzuhalten.
Diesa Norm wurde geschaffan, weil bawiesen ist, dass Larm baim Menschan
unwelgerlich zu irreparablen Schaden des vegetativen Nervensystems fihrt —und
zwar unabhéngig vom Verhalten des Einzelnen,

12 Die Umnulzung ware unverantworllich gegenliber den Erwerbern
der Grundsiiicke, Dis Schallbelastung macht Wohngrundstiicke wertlos und
unverkauflich, Ausreichend Bsispigle gibl s in der Stadl Neubrandenburg bersits

Anmerkung: Auf juristische Konseguenzen fir eine Kommune fur stadiebauliche
Fehlentwicklungen will ich nur der Vollstandigkeit halber hinweisen. Sie sind also

B

Birger 2 (19.11.15 und 04.04.16)

Die Stellungnahme (19.11.16) wird nicht beriicksichtigt.

Zu 1.1 Der Hinweis wird nicht beachtet.

Der angegebene Abstand bezieht sich auf ungehinderte Schallausbreitung ohne Larm-
schutzmaBnahmen und ist damit hier nicht anzuwenden, weil aktive Schallschutzmal3-
nahmen zum Tragen kommen. Die Grundsatze der Stadtebauhygiene sind auf Flachen-
nutzungsplan (FNP) -Ebene mit der Darstellung einer Flache fiir besondere Anlagen und
Vorkehrungen zum Schutz vor schiddlichen Umwelteinwirkungen im Sinne des Bun-
desimmissionsschutzgesetzes ausreichend gewahrt. Die entsprechende Signatur (Za-
ckenlinie fiir eine Lairmschutzanlage an der BundesstraBe) weist auf LirmvorsorgemaB-
nahmen hin, die im parallelen Verfahren zur 9. Anderung des B-Planes Nr. 7 detailliert
beschrieben und planerisch umgesetzt werden (siehe Abwagung des wortgleichen Hin-
weises im B-Planverfahren).

Zu 1.2 Der Hinweis wird nicht beachtet.

Die Einhaltung von Schallschutznormen wurde bereits bei der Planaufstellung zur An-
derung des FNP und im parallelen Verfahren zur 9. Anderung des B-Planes Nr. 7 beach-
tet. Mit der Umsetzung der aktiven und passiven SchallschutzmaBnahmen It. B-Plan
werden die gesetzlichen Vorgaben fiir gesunde Lebensverhdltnisse gewdahrleistet, der
Nachweis hierflir wurde mit der Schallimmissionsuntersuchung erbracht.
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Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

in jedsm Fall abzuwdgsen. Ein Bewohner aines WA hat schiisllich ein Rechi darauf,
dass stadiebauhygienische Grundséatze, wie die Einhaltung von Schallschutznormen
in der Nacht und am Tage, singshsallen werden. Der Biirger muss auch daraul
verirauen kénnen, dass bei der Benannung WA" auch die Bedingungen fur

ein allgemeinas Wohngebiet herrschen.

Dhe Umnutzung widerspricht den Grundsdtzen und der Begrindung des
urspriinglichen Bebauungsplanes Nr.7, denn die Baufelder an der B9& mit
Gewerbenutzung haben die Aufgabe, die im hinteran Bereich liegenden WA-
Baulelder zu schilzen. Das diese Grundregel des Sladlebaus von einem allgemeainen
Wiohngebiet selbst Gbernommen werden soll oder in 50m breiter Gewerbeslreilen
diesa Funkiion Ubernirmiml, ist aus fachlicher Sicht mehr als fragwirdio — mindestens
aber unverantwortlich gegeniiber den Birgern bzw. zukinftigen Erwerbem.

Anmerkung: Der vorgelagerte Streifen an der B96 ist offenbar als Alibi-Schutzstreifen
geplant. Ein Streifen von ca- 50m kann die Schutzaufgabe natirdich nicht erftllen,
wenn riach der DIN 18008-1; Schallschutz im Stadtebau mindestans 450m

geforderl werdan. Im Ubrigen ist mir bekannt, dass bei der Entwickiung und
Begriindung des Bebauungsplanes Nr.7 Schallschutzgutachlen herangezogen
worden sind, die genau die o.a. Funkiion der Bebauung lEngs zur B86 bestimmt
hatten. Wie steht die Stadt NBE zu diesen Grundlagen?

Da der Stérfaklor Larm unweigerlich wirkt, wilrde sine Wohnbebauung an der
Stadteinfahrt B98 unweigerlich zu Bauformen fiikren, die von
Schallschutzmaltnahmen, wie Mauern und Erdwiéllen, bestimmt waren - faklisch als
Resultal einer Fehleniwicklung an dieser Stelle. Mil diesem Bild einer stadiebaulichen
Fehlentwicklung wiirde unsere Stadt die Besucher aus Richtung Siden willkommen
heiften. Diese Entwicklung ist absehbar — also auch zu verhindern.

Anmeaerkung: Sehen Sie sich in unserer Stadi die Optik der nach 1590 enistandensn
unmittelbar an Bundesstralien liegenden Wohngrundsliicke an (z.B. Richtung Weitin):
Erdwalle, Plastezsune, offenbar auch Leerstand .

Dile Umnutzung wiirde eine wichtige und attraktive Reserveflache fiir eine
gewerbliche Nutzung sgal welcher Art buchstablich verbauen. Das Grundstlck ist als
Gewerbestandort zu wertvoll, als dass es aus wirtschafilichen Grunden einer
Fehlentwicklung fir sin nicht funktionierendes und zugleich unansehnliches und
obendrein unzulassiges Wohngebiat geopfert werden solite.

Anmerkung: Sicher ist es negally, dass dieses Baufeld bisher keinen Nutzer
gefunden hat. Diese Flache aber aus dem Angebot der Stadt als attraktiven Standort
fur Gewerbefirmen fallen zu lassen, ist auch nichl zukunfisorientiert.

Die Umnutzung greiff in unzulassiger Weaise in Kaufbedingungen alter Kaufverirage
sin, da die Bindung an den Bebauungsplan eine wesentliche Grundlage war — damit
also auch die grundsétziiche Struklurierung in die Wohnslandorte und die
Gewebeflachen entlang der B86 mit der Schallschulzaufgabe flir das Wohnen.

Die Umnnutzung in sine Fldche fir Wohnungsbau wiirde in unzuldssiger Welse

und im Nachhingin die Bedingungen fiir banachbarte Gewerbe- und Mischgebiate
&ndern bzw. sinschrénken. Das kann rechilich nicht zuldssig sein, wenn sich z.B,

der Nutzer mines zuvor anerkannlen Gewerbe- oder Mischgebistes plotzlich den
nachbarlichen Anforderungen eines Wohnbaustandones gegenibersiehl

Dag kann nur zu unarfreulichen juristischen Streilligkeiten hren, deren Ursache dann
die Stadt Neubrandeburg selbst gelegt hat, indem dieses Kaonfliktpotential wissentlich
auller Acht gelassen wurde,

(&

Zu 1.3 Der Hinweis wird nicht beachtet.

Die Rahmenbedingungen zur gesamtstadtischen und der auf diesen Standort bezoge-
nen Gewerbeflachen- und Wohnungsbaunachfrage haben sich im Vergleich zur B-Plan-
Aufstellung 1990-1994 deutlich gedndert. Ein Bedarf fiir die Ansiedlung groBer publi-
kumsintensiver Verwaltungseinrichtungen oder dhnlicher eingeschrankter Gewerbenut-
zungen in Stadtrandlage ist perspektivisch nicht gegeben und aus Gesamtstadtsicht
auch nicht mehr Planungsziel. Die urspriinglichen Planungsansitze und das daraus re-
sultierende stadtebauliche Konzept sind deshalb gedndert worden, auch um die Bau-
leitplane hier mangels Umsetzbarkeit nicht funktionslos werden zu lassen. Auf FNP-
Ebene wird der ndtigen Larmvorsorge durch die unter Abwagung zu Punkt 1.1 genann-
te Darstellung Rechnung getragen. Eine detailliertere Auseinandersetzung mit dem
Hinweis erfolgt auf B-Plan-Ebene (siehe Abwiagung des wortgleichen Hinweises im B-
Planverfahren und vorgeschlagene SchallschutzmaBnahmen).

Zu 1.4 Der Hinweis ist nicht fiir den Flichennutzungsplan relevant.
Der FNP enthilt keine stadtgestalterischen Aussagen zur Flache. Diese werden auf B-
Plan-Ebene behandelt.

Zu 1.5 Der Hinweis wird nicht beachtet.

Die Attraktivitat der Flache flir Gewerbeansiedlungen ist durch die unmittelbare Nach-
barschaft zum bestehenden Wohngebiet, die fehlende direkte verkehrliche Anbindung
an die BundesstraBe und stadtgestalterische Festsetzungen im B-Plan deutlich einge-
schrankt. AuBerdem bestehen in der Gesamtstadt und im siidlichen Stadtgebiet (An der
Landwehr, Bethanienberg) ausreichend Alternativflachen fiir eingeschrinkte Gewerbe-
nutzungen. Der Umnutzung fiir die stark nachgefragte und ebenfalls ins stddtebauliche
Konzept der Nutzungsmischung passenden Funktion Wohnen wird deshalb Vorrang vor
einer weiteren Reserveflachensicherung fiir Gewerbe gegeben. Die Umnutzung ist im
Rahmen der Anderung des FNP und des Bebauungsplanes planungsrechtlich zulissig.

Zu 1.6 Der Hinweis ist nicht fiir den Flichennutzungsplan relevant.
Zu 1.7 Der Hinweis wird nicht beachtet.

Die Plan@nderungen erfolgen rechtskonform auf Grundlage des Baugesetzbuches (u. a.
mit Beteiligung der Offentlichkeit sowie Abw#gung privater und 6ffentlicher Belange).
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Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

2. Dile hier durchgefuhrte fruhzeitige Offentlichkeitsbetsifigung” widerspricht jeder
Auffassung von demokratischer Biirgerbeteiligung, wenn schon Monate zuvor in der
orilichen Presse und mil grofter Werbewirksamkeil verbindlich bekannt gegeben wird,
dass die neuwoges |Angst als Entwickler des Wohnungsstandortes im Baufeld 58
1atig ist und die ersten .Hauslebauer" im Frihjahr 2016 ein Grundstick an der BSE ihr
Eigenes nennen diirffen. Danach milssten die Arbeiten zur Erschlieflung des
Wohnbaufeldes schon in Kirze beginnen, Die laufenden Vermessungsarbeaiten sind
in Indiz dafiir. Schon allein die bewiesene Taisache, dass Larm beim Menschen
unweigerlich zu irreparablen Schaden des vagatativen Nervensystems flhr, sollte
die wirtschaftlichen Interessen hinter die der Gesundheit der Birger stellen.

Anmerkung: Primare Schallschutzmalnahmen am Wohnhaus mogen fur den
Aufenthizlt im Gebiude als stadtebauliche Begriindung zejtweise helfen, der

sonst so beliebte selbstbestimmle Aufenthalt im Freien kann wohl nicht eingeschrank!
werden. Wurde es aber, wenn die Umgebungsbedingungen einer Bundesiralte das
Wohnen beintrdchtigen! Ob In dieserm Punkt Grundrechte zum selbstbestimmien
Aufenthall im Freien durch unzulssigen Larm innerhalb eines allgemeinen
Wohngebistes verletzt werden, ware rechilich abzuwagen.

3. Vor dem Hintergrund bekannter Beispiele mil Wohnen an der B98" und anderen
Bundestralten und den damit begriindaten immensen Aufwand fiir
Umgehungsstralien — var allem im Osten Deutschlands — muss man sich sohon
aus dieser Erfahrung van der beabsichilgten Entwicklung distanzieren.

Das Wohnen an dieser Stelle der 4-spurigen Bundesstralie zu postulieren — auch in
der Kenntnis, dass es fir diese Anwohner auch durch die geplante Umgehung nie
=ine Entlastung geban wird — st nicht nur stadtebaulich und wirtschaftlich, sondern
auch kornmunalpalitisch nicht tolederbar, Trelen Sie in Erfahrungsaustausch mit
betraffenen Biirgern anderer Stadte, wie sich Wohnen an derartigen Verkehrsadern
anfuhit, wenn die fachlichen Argumente nichts wert sein soliten.

Ich bilte Sie, die beabsichligle Enlwicklung im Flachennutzungsplan 2u stoppen und zu den
gulen und begriindelen Wirrzeln des Baubauungsplanes Nr-7 zuriickzukehran.

Mit freundlichen Griilken

Zu 1.6 /2. Der Hinweis ist nicht fiir den Flichennutzungsplan relevant.

Das Planverfahren wird auf Grundlage des Baugesetzbuches im zweistufigen Verfahren
mit einer Umweltpriifung und einem Umweltbericht durchgefiihrt. Vermarktungsaktivi-
taten des Grundstiickseigentiimers erfolgen unabhingig davon und auf eigenes Risiko.

Zur Anmerkung:

Die Einhaltung der Beurteilungspegel erfolgt Giber die Lirmschutzanlage entlang der
Neustrelitzer StraBe. Nur in Teilen des Allgemeinen Wohngebietes (It. B-Plan) und nur
in der Nacht werden die Orientierungswerte der DIN 18005 durch die prognostizierten
50 dB(A) bis zu 5 dB(A) iiberschritten. Diese Uberschreitung ist zumutbar, da der Auf-
enthalt im Freien zwischen 22:00 Uhr und 6:00 Uhr eher eine Ausnahme darstellt.
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Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

Stadtverwaltung Neubrandenburg

Fachbereich: Stadtplanung, Wirtschaft und Bauordnun

Abteilung: Stadtplanung __=Fh
Friedrich-Engels-Ring 53 i e
17033 Neubrandenburg e

Neubrandenburg, 04.04.2016
189-14.nb.714 +bb. 160404

13.Anderung
Flachennutzungsplan der Stadt Neubrandenburg
Teilflache ,Lindenberg — Siid, Platanenstralie / Neustrelitzer Stralle"
und
Q.Anderung
Bebauungsplan der Stadt Neubrandenburg: Nr. 7 ,,Lindenberg — Siid"

Sehr geehrie Damen und Herren,

ich lege hiermit form- und fristgerecht Einspruch / Widerspruch zur 6ffentlichen Auslegung
des Entwurfes der 13.Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Neubrandenburg,
Teilflache ,Lindenberg-Sod”, Platanenstralie / Neustrelitzer Strafie® ein und zugleich zur
offentlichen Auslegung des Entwurfes der 9.Anderung des Bebauungsplanes Nr.7
.Lindenberg-Std". Aufgrund bislang fehlender Stellungnahmen der Stadt Neubrandenburg
halte ich hiermit meine Stellungnahmen vom 18.09.15 zum Bebauungsplan und vom
19.11.15 zum Flachennutzungsplan weiterhin aufrecht und méchte hiermit folgende
Argumentationen von meiner Seite aus erganzen.

Aufgrund der direkten Verkniipfung beider Plane gestatten Sie mir, den jeweiligen Bezug
durch den Index B (=B-Plan) und F (=F-Plan) deutlich zu machen:

a) F+B:
Ein Wohngebiet (mit oder chne Lamschutzmalnahmen) buchstablich nachtréglich
an eine vielbefahrene Bundesstralle Sheranzuplanen” (die (ibrigens jetzt schon der
A20 in der Verkehrsstarke nicht nachsieht = sh. Goeportal M-V = und noch weiter
ausgebaut und intensiviert werden soll — sh. B96-Beirat), widerspricht allen
Grundregeln des Stadtebaus und riskjert nicht nur Erkrankungen der Bewohner,
sondern auch soziale Spannungen (siehe Parzellierung, verbunden mit dem Risiko
an diesem Standort).
Die Grundsatze des Baugesetzbuches (BauGB) §1(6) muss man schon als verletzt
ansehen, wenn man sich die Ziele einer Bauleitplanung ins Bewusstsein ruft.

Biirger 2 (04.04.16)

Die Stellungnahme (04.04.16) wird nicht beriicksichtigt.

Zu a: Der Hinweis wird nicht beachtet.

Die Grundsdtze der stadtebaulichen Planung beziiglich des Schutzes vor Lairm wurden
bereits friihzeitig in die Planung einbezogen. Im Ergebnis wird auf Bebauungsplanebene
eine aktive LirmschutzmaBnahme zwischen der Quelle (StraBe, Gewerbe) und dem Im-
missionsort (Wohnbebauung) festgesetzt. Im FNP erfolgt eine entsprechende Darstel-
lung. Hinter der Larmschutzanlage werden die geforderten Immissionsrichtwerte einge-
halten. Es besteht kein Erkrankungsrisiko.

Beide Bauleitplanverfahren erfolgen auf der Grundlage des Baugesetzbuches, dabei
wurden die Grundsitze der Bauleitplanung gemiB § 1 (6) BauGB beachtet. Eine detail-
liertere Auseinandersetzung mit dem Hinweis erfolgt auf B-Plan-Ebene (sieche Abwi-
gung des wortgleichen Hinweises im B-Planverfahren).
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Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

b)

c)

F+B;
Die Anderungen verslofien tatsachlich gegen gesetzliche Bestimmungen:
Die beabsichtigten Anderungen sind faklisch unwirksam, da die gesamte
Begriindung nebst Anlagen nicht auf der Grundlage des Larmaktionsplanes der Stadt
Neubrandenburg und der gesetzlichen Grundlagen hierfur bearbeitet und aufgestelit
worden sind. Nich! beachtete Grundlagen dabei sind:
- Richtlinie 2002/49/EG des européischen Parlaments und des Rates vam 25.06.2002
dber die Bewartung und Bekampfung von Umgebungsiarm
- Gesetz zur Umsetzung der EG-Richtlinie Uber die Bewertung und Bekampfung von
Umgebungslam, Bundesgesetzblalt Jahrgang 2005 Teil | Nr.38, ausgegeben zu
Bonn am 29.06,2005
- EG-Umgebungsiarmrichilinie 2002/49/EG — Stufe | (2007)
Larmkarten nach §47c BimSchG, einschl. Anl. 4
Planungsregion Mecklenburgische Seenplalle, Stadl Neubrandsnburg
Verfasser: Landesamt fir Umwalt, Naturschutz und Geologie M-V
- EG-Umgebungslarmrichtiinie 2002/49/EG — Stufe |1 (2012)
Larmkarien nach §47c BimSchG, sinschl. Anl. 4
Planungsregion Mecklenburgische Seenplaite, Stadt Neubrandenburg
Verfasser: Landesamt fir Umwaelt, Naturschutz und Geologle M-V
- Larmaktionsplan der Stadt Neubrandenburg, vom 08.09,2013
mil folgendem Zital in NB-online .Umwelt — Malurschulz — Entsorgung”:
In Planungsverfahren, speziell der Aufstellung von Bebauungsplénen isl der
Larmaktionsplan In der Abwigung zu berlcksichtigen. Wird der LAP dabei nicht
oder nicht ausreichend berlcksichtigt, kann das v U. zu einem beachtiichen
Mangel und damit zur Unwirksamksil des Bebauungsplanes fihren. Der LAP
ist fiir die Verwaltung somil grundsétzlich verbindlich,...”

Hierzu:

- In den Anlagen 4 der EG-Umgebungsléarmrichliinie fir die Sladt Neubrandenburg
sind ,DTV-Were zur Berechnung des Emissionspegels des Strafienverkehrs nach
VBUS" for innerstadtische Abschnitte der BOE enthalten, die in der Stufe |1 (2012)
bis doppselt so hoch sind, als die Obergebenen Verkehrszahlen" in Anl. 3 der
Begrlndung: Schallimmissionsuntersuchung zur Anderung des Bebauungsplanes
Nr.7 —gegentber der Stufe | (2007 ) sogar bis dreifach so hoch. Insofern stimmt die
These zur nichl so starken Zunahme des Verkehrs, aber nicht so deutlich wie
angezeigl. Zudem wird der Unterschied noch grofier, das die prognostiziere
Zunahme des Verkehrs zu Slichtag noch nicht hochgerechnst worden ist
{ighrlich ca. +1%).

Erkfarung DTV = durchschnittliche tagliche Verkehrssiarke in KiZ/Z4h.
Ebenso st der fur dis Schallimmissionen wesantliche Anteil von LKW mit 20%
weasentlich hther, als bei den ,Ubergebenen Verkehrszahlen®.

- Die in der Anl. 3 zur Begriindung: Schallimmissionsuntersuchung zur Anderung des
Bebauungsplanes Nr.7..." verwendeten ,Ubergebenen Verkehrszahlen® sind nur
unerheblich hher als die Summe aus dem Verkehr der BO6 sudlich des
Orteingangsschildes und aus Richlung L33 Bargensdorf / Burg Stargard.

Der Anteil des Ziel- und Queliverkehrs spiall in der zuvor benannten Anl. 4
oftenbar eine wesentlich grofiere Rolle.

- Grundsélzlich dréngl sich die Frage auf, warum 1. geseizliche Grundlagen nichl
eingehalten und 2, konkrete Daten des Landesamtes flir Umwelt, Naturschutz und
Geologie M-V (eigens geschaffen fur diesen Zweck) nicht eingesetzt werden
Ein Ermessansspielraum sollle es aufgrund der Geselzeslage nicht geben.

F+B:

Varschriften werden nur insofern genutzt, insofern Teile fur die Begrundung des
Zigles hilfreich sind. Warum werden sie nicht ganzheitlich angewendet, z.B..

- DIN 18005-1 Schallschulz im Stadisbau:

2

Zu b: Der Hinweis wird nicht beachtet.

Die aufgefiihrten Richtlinien und Bestimmungen sind beachtet worden, sofern ein sach-
licher Bezug gegeben ist: Der Larmaktionsplan der Stadt Neubrandenburg enthilt keine
Aussagen zu MaBBnahmen, die das Plangebiet betreffen. Das Ziel der Umgebungslarm-
Richtlinie zur Reduzierung der Belastung mit Larm ist in der Planung beriicksichtigt
worden, indem die in den Larmkarten des LUNG M-V auf Regionalebene 2007 und 2012
veroffentlichten Verkehrsbelastungen durch eine standortbezogene verkehrstechnische
Untersuchung (2010/2011) tberpriift und aktualisiert wurden. Darauf aufbauend wurde
eine Schallimmissionsuntersuchung (2015) erstellt.

Im Ergebnis sind die vom LUNG M-V fiir die Lirmkartierungen nach Umgebungslarm-
richtlinie verwendeten Verkehrsbelastungen aus heutiger Sicht als deutlich zu hoch
einzuschatzen und stellen keine belastbare Grundlage fiir eine Verkehrsprognose mehr
dar.

Detailliertere Erlduterungen sind der Abwigung des wortgleichen Hinweises zur 9. An-
derung des Bebauungsplanes Nr. 7 zu entnehmen.
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Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

d)

e)

z.B: Abstand zwischen Wohnen / Fermnstrallen: 450m bei 45dB nachts

- Richtlinien fir den Lammschutz an Straflen RLS-90:

Einhaltung der Rangordnung bel der Larmvorsorge: |. Im Rahmen der Planung
sollen Lérmeinwirkungen auf schutzbedirftige Gebiets moglichst bareils durch
vertragliche Fldchenzuordnung vermieden werden...”

- Larmaktionsplan 2013 der Stadt Neubrandenburg: Als mittelfristige Losung fir die
BO6/104 wird die Ortsumgehung bezeichnet. Nicht vereinbar ist dieses Ziel damit,
dass an einem Abschnitt der B98, der nie in den Vorzug einer Enflastung durch eine
Umgehungsstrafie kommen wird, ein Wohngebiet angesiedelt wird.

Mit viel ;schwarzen Humor' wirde man sagen: Das Wohnen an der BS6 entspricht
richt dem Larmaktionsplan 2013 der Stadt Neubrandeburg!

Und bitte: Defizite in der Entwicklung von Wohnbaustandorten bitte nicht (wegen
des wichtigen Erfolges) auf dem Ricken von 110 Familien austragen!

F+B:

Es wird behauptet, dass der Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen
dementsprechend untersucht worden Ist. Dem muss man widersprechen, denn diese
Untersuchungen beschrankten sich lediglich auf sine Schallimmissionsunlersuchung.
Alle anderen Gefahren (Feinstaub, Gase etc.) fur die Einwohner aus ca. 9-12 Mio.
KfZ/Jahr (Tendenz B9E nach Ausbau sicher sleigend) bleiben unbewertet, Warum?
Wie kann man dann in der Begriindung zum Flachennutzungsplan schreiben:

Der Anderungsbereich entspricht aufgrund der bestehenden und prognostizierten
Larm- und Schadsloffentwicklungen den Vorgaben des Gesetzes zum Schutz vor
Schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Gerausche,
Erschitterungen und dhnliche Vorgange... Zur Beurteilung dieser Belastung und zur
Festlegung von geeigneten Mafnahmen zum Schutz vor Larm wurde eine
Schallimmissionsuntersuchung ... ersteilt.”

Zum unterstrichenen Teil: Diese Belastung wurde Uberhaupt nicht darin beurteilt |

F+B:

Art der Malinahme ,Umgrenzungsflachen Larmschutz”, 6m als Kammhéhe:

Die Ausfiihrung der Malinahme (st zwischen Begrindung und Anl. 3 der Begriindung
widerspriichlich. In der Begrindung geht man davon aus, dass ss sich um eine
JLarmschutzanlage als Kombination eines begrinten Larmschutzwalles und einer
Larmschutzwand handelt’. In der Anl. 3 der Begrindung wird ausnahmslos ein
Larmschutzwall als L&sung des Problems behandelt. Offenbar ist hier nicht
ausreichend begrundet bzw. gesichert, welche Mallnahme hier tatsachlich hilfi.

Dies ist unakzeplabel, wenn von gesicherten Berechnungen ausgegangen wird.
Dieses Herangehen wiirde Risiken in die Ausflihrungsphase verlagern.

Auf die Risiken von Lamschutzwallen (1:1,5) und die stadtebauliche Wirkung von 5m-
hohen Schallschutzwanden nach aulten wie nach innen sei nur der Vollstandigkeit
halber verwiesen, z.B.: Die Berechnung nach RLS-90 sefzt  leichten Wind von der
Stralte zum Immissionsort " voraus Starkere Winde fihren also unweigerlich zu
Schallpegelerhthungen. Man muss dabei wissen, dass in unseren Regionen die
Windrichtung Osl als typische Schwachwindrichtung in der ,Starkewindrose” gleich
hinter der Hauptwindrichtung SW liegt. Ein Wall wird aligemein als for diese kritischen
Situationen ungeeignet angesehen. Ohnehin wird die Wirksamkeit eines
Larmschutzwalles auf nur ca. 6dB veranschlagl, Eine Verdopplung baw.
Verdreifachung der durchschnitlliche tagliche Verkehrsstarke (DTV) (val. Pkt b)

wird ein Larmschulawall nicht ausreichend kompensieren kdnnen.

B:

Es ist nichi ablesbar, wie die lopographischen Verhéitnisse (Hohenunterschiede
diagonal: 3,00m bzw, 8,19m) bei den Berechnungen und Ausweriungen
bertcksichiigt worden sind. Sie miissten also in der 2 Reihe also auch Auswirkungen
auf das 2.Geschoss bzw. das Dachgeschoss haben. Hierzu gibt es keinen Ansatz.

3

Zu c: Der Hinweis wird nicht beachtet.

Erster Anstrich: In der DIN 18005 werden in Tabelle 1 beispielhaft Abstédnde angege-
ben, die bei ungehinderter Schallausbreitung (freier Sichtverbindung) und ohne Lirm-
schutzmaBnahmen ungefahr erforderlich sind, um bestimmte Beurteilungspegel nachts
nicht zu lberschreiten. Ein ausreichender Abstand zur Larmquelle ist lediglich eine
Mdoglichkeit, um einen bestimmten Beurteilungspegel zu gewahrleisten, alternativ sind
andere MaBnahmen z.B. in Form von aktiven oder passiven SchallschutzmaBnahmen
moglich. Da ein groBer Abstand zwischen Verkehrswegen und Bauflachen in Siedlungs-
bereichen nicht umsetzbar ist, werden in diesem Fall insbesondere aktive Ladrmschutz-
maBnahmen im Bebauungsplan vorgesehen. Damit wird der FNP-Darstellung zum
Larmschutz Rechnung getragen.

Zweiter Anstrich: Die RLS -90 weist auf die Beachtung folgender Rangordnung hin:

. Im Rahmen der Planung sollen Larmeinwirkungen auf schutzbediirftige Gebiete mog-
lichst bereits durch vertrdgliche Flachenzuordnungen vermieden werden.

/. Soweit Grenzwertiiberschreitungen dadurch nicht vermieden werden kénnen, ist
Abhilfe durch bauliche SchutzmalBBnahmen an der Stralle zu schaffen.

/ll. Kommen derartige MalBnahmen an der StraBe nicht n Betracht oder reichen sie
nicht aus, so sind Aufwendungen fiir erforderliche LirmschutzmalBnahmen an der be-
troffenen baulichen Anlage zu erstatten.

Diese Rangordnung wurde abgearbeitet. Da ein groBer Abstand zu Verkehrsflachen in
Siedlungsflachen entsprechend I. nicht mdglich ist, wurden entsprechend Il. Schall-
schutzmaBnahmen im Bebauungsplan festgesetzt.

Dritter Anstrich: keine Relevanz fiir die Bauleitpldne. Die Formulierungen zur Ortsum-
gehung beziehen sich auf den davon betroffenen innerstadtischen Bereich. Der Larmak-
tionsplan hat keine Aussagen zum Plangebiet getroffen. Ware das Vorhaben zum Zeit-
punkt der Erarbeitung des Lirmaktionsplanes schon realisiert gewesen, dann wire es bei
den dann an der Wohnbebauung berechneten Schallimmissionen nicht als Konflikt
ausgewiesen worden, da die Umweltziele erfiillt wiren (Die Wohnbebauung wire be-
reits durch eine Larmschutzanlage an der BundesstraBe geschiitzt.).
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Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

d)

e)

fi

z.B: Abstand zwischen Wohnen / Fernstrallen: 450m bei 45dB nachis

- Rightlinien fiir den Ladmschulz an Straften RLS-90:

Einhaltung der Rangordnung bei der Larmvorsorge: | Im Rahmen der Planung
sollen La&rmeinwirkungen auf schulzbedirflige Gabiete moglichst bereits durch
verragliche Flachenzuordnung vermieden werden. "

- Larmaktionsplan 2013 der Stad! Neubrandenburg: Als milteliristige Losung fur die
B96/104 wird die Ortsumgshung bezeichnet, MNicht vereinbar ist dieses Ziel damit,
dass an einem Abschnill der B8, der nie in den Vorzug siner Entlastung durch eine
Urmngehungsstrafte kommen wird, sin Wohngebiet angesiedelt wird,

Mit viel ,schwarzen Humoer" wiirde man sagen. Das Wohnen an der B26 aentspricht
nicht dem Larmaktionsplan 2013 der Stadt Neubrandeburg!

Und bitte: Defizite in der Entwicklung von Wohnbaustandorien bille nichl (wegen
des wichtigen Erfolges) auf dem Ricken von 110 Familien austragen!

F+B:

Es wird behauptet, dass der Schulz vor schidlichen Umwelteinwirkungen
dementsprechend untersucht worden {st. Dem muss man widersprachen, denn diese
Untersuchungen beschrankten sich lediglich auf eine Schallimmissionsuntersuchung.
Alle anderen Gefahren (Feinstaub, Gase etc.) fiir die Einwohner aus ca, 2-12 Mio.
KiZ/Jahr (Tendenz B9E nach Ausbau sicher sieigend) bleiben unbawertet, Warum?
Wie kann man dann in der Begrindung zum Flachennutzungsplan schreiben:

Der Anderungsbereich enlspricht aufgrund der bestehenden und prognostizierten
Larm- und Schadstoffentwicklungen den Vorgaben des Gesetzes zum Schutz vor
Schadlichen Umwelleinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Gerdusche,
Erschiitterungen und &hnliche Vargénge... Zur Beurteilung dieser Balastung und zur
Fesllegung von gesignaten Malknahmen zum Schulz vor Larm wurde sine
Schallimmissiensuntersuchung ... erstellt*

Zum unterstrichenen Teil: Diese Belastung wurde Gberhaupt nicht dann beurteilt |

F+B:

Art der Mainahme Umngrenzungsfldchen Larmschutz”, Sm als Kammhéhe:

Die Ausfuhrung der Malinahme ist zwischen Begrindung und Anl. 3 der Begrindung
widerspriichlich. In der Begriindung geht man davan aus, dass es sich um eina
JLarmschutzaniage als Kombination sines begrinten Larmschutzwalles und einer
Larmschutzwand handelt”. In der Anl. 3 der Begriindung wird ausnahmslos ein
Larmschutzwall als Lasung des Problems behandell. Offenbar ist hier nicht
ausreichend begriindet bzw gesichert, welche Malinahme hier tatsachlich hilft

Dies ist unakzeptabsl, wenn von gesicherten Berechnungen ausgegangen wird.
Dieses Herangehen wiirde Risiken In die Ausfihrungsphase verlagern,

Auf die Risiken von Lamschutzwallen (1:1,5) und die stadtebauliche Wirkung von Sm-
hehen Schallschutzwanden nach aullen wie nach innen sei nur der Vollstandigkeit
halber verwiesen, z.B.: Die Berechnung nach RLS-90 setzt leichten Wind von der
Stralte zum Immissionsort " voraus. Starkere Winde fihren also unweigerdich zu
Schallpegelerhéhungen. Man muss dabei wissen, dass in unseren Regionen die
Windrichtung Ost als typische Schwachwindrichtung in der , Starkewindrose” gleich
hinter der Hauptwindrichtung SW liegt. Ein Wall wird allgemein als fUr diese kritischen
Situationen ungeeignet angesehen. Ohnehin wird die Wirksamkeit sines
Larmschutzwalles auf nur ca. 6dB veranschlagt. Eine Verdopplung bzw.
Verdreifachung der durchschnittliche thgliche Verkehrssiarke (DTV) (vgl. Pkl b)

wird ein Larmschutzwall nicht ausreichend kampensieren konnen,

B:

Es ist nichi ablesbar, wie dis lopographischen Verhéltnisse (Hahenunterschiede
diagonal: 3,00m bzw. 6,19m} bel den Berechnungen und Auswertungen
bericksichtigt worden sind. Sie miissten also in der 2.Reihe also auch Auswirkungen
auf das 2.Geschoss bzw. das Dachgeschoss haben, Hierzu gibt es keinen Ansalz.

3

Zu d: Der Hinweis wurde bereits in der Planung beachtet.

Die Luftbelastung in Neubrandenburg wird an der Messstelle des LUNG M-V am Pfer-
demarkt liberwacht. Dabei werden insbesondere verkehrsspezifische Schadstoffe unter-
sucht. Dies ist nach Einschdtzung des LUNG und der Immissionsschutzbehdrde der "Hot-
spot” der Luftbelastung in der Stadt. Selbst hier kommt es zu keinen regelmaBigen
Grenzwertiiberschreitungen. Die Luftbelastung an der gut durchliifteten B 96 im be-
troffenen Abschnitt ist unstrittig wesentlich geringer. Untersuchungen zu dieser Belas-
tung sind somit nicht notwendig. Eine entsprechende Erlauterung wird in die Begriin-
dung zur FNP-Anderung (Umweltbericht, Punkt 2.a.1 Schutzqut Mensch) aufgenom-
men.

Zu e: Der Hinweis ist nicht fiir den Flachennutzungsplan relevant.

Der Flachennutzungsplan legt die konkrete Ausflihrung der Ldrmschutzanlage nicht
fest. Es wird planerisch lediglich ausgefiihrt, dass an der BundesstraBe LarmschutzmaB-
nahmen erforderlich sind. Zur Klarstellung werden die Begriindungen zu beiden Bau-
leitpldnen angepasst - es wird nur noch auf ein ,Lirmschutzbauwerk” bzw. eine ,Larm-
schutzanlage” verwiesen. Die konkrete Ausflihrung bleibt der Objektplanung liberlassen,
einzuhalten sind dabei zwingend die Lage und die H6he der Anlage von 5 Metern (siehe
gednderte Begriindungen/Umweltberichte bzw. Abwigung zur 9. Anderung des Bebau-
ungsplanes Nr. 7).

Zu f: Der Hinweis ist nicht fiir den Flichennutzungsplan relevant.
Immissionsprognosen berlicksichtigen grundsatzlich die topographischen Gegebenhei-
ten.
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1.2/8

Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

g)

h)

B:

Der Ausbau der Kreuzung in der Platanenstralle (Kreuzung Robinienstralie) soll in
der Nahe eines bereits bekannten Unfallschwerpunktes der Stadt erfolgen (Kreuzung
Rotdornstralie), ohne dass z.B. Parkbereiche in der Platanenstralle eingeschrankt
werden? Auch bereits an der Kreuzung Rotdomstrale ist dies die Ursache fiir
Verkehrsunfélle, beglinstigt durch unzureichende Sichtmaglichkeiten.

B:

Begriindung: Es wird in der Begrindung von grofizigig zugeschnittenen
Grundstiicken geschrieben. Diese Formulierung ist sicher nicht sachlich und wenig
hilfreich, wenn man fast durchweg kleine 500m* Grundstiicke anbietet.

Bei Einhaltung der GFZ von 0,4 (mit Stellplatz/Carport, Zuwegung) wird &s eher eng
als groftzugig.

F+B:

Das Interesse von Wohnungs- und Einfamilienhausstandortsuchenden zu diesem
Standort wird als wichtige Begrindung dieser Malknahme ins Feld gefiihrt. Diese
Biirger hatten - im guten Glauben ein WA-Grundstilck zu erwerben - aber auch das
Rechl, die mit diesem Gebiet verbundenen Qualitdten gewahrleistet zu bekommen.
Die Verantwortung dafiir liegt aber nicht bei den Burgern, sondern bei den Planern
und Beschliefenden filr diese Anderung. Nicht nur die vorgenannten Grilnde,
sondern vor allem die zukinftige Entwicklung der B96 soliten hier das Mal aller
Dinge — die Gesundheit der Menschen und den sozialen Frieden - in den
Vordergrund ricken, so dass ,Neues Wohnen an der BS6* nur zu einer

Episode eines Irrtums in Erinnerung bleibt. Stoppen Sie diese Entwicklung !
Stadtebau wird nicht allein mit dem Taschenrechner gemacht !

Ich bitte Sie, die beabsichligte Entwicklung zum Baufeld 58 endlich zu unterbinden und zu
den guten und begriindeten Wurzeln des Baubauungsplanes Nr.7 zurlickzukehren und den
Flachennutzungsplan ohne die beabsichtigte Anderung zu belassen.

Mit freundlichen Grifen

Anlagen: Einspruch / Widerspruch zu Bebauungsplan Nr.7, vom 18.09.15, 3 Seiten

Einspruch / Widerspruch zum Flachennutzungsplan, vom 19.11.15, 3 Seiten

Zu g: Der Hinweis ist nicht fiir den Flachennutzungsplan relevant.
Die Abwagung erfolgt im Verfahren zur 9. Anderung des B-Planes Nr. 7.

Zu h: Der Hinweis ist nicht fiir den Flachennutzungsplan relevant.
Die Abwiagung erfolgt im Verfahren zur 9. Anderung des B-Planes Nr. 7.

Zu i: Der Hinweis ist nicht fiir den Flichennutzungsplan relevant.

Anmerkung:

Der Einspruch/Widerspruch zum B-Plan Nr. 7 vom 18.09.15 wird im Verfahren zur 9.
Anderung des B-Planes Nr. 7 abgewogen. Zur Abwagung des Einspruchs/Widerspruchs
zum Flachennutzungsplan vom 19.11.15 siehe vorherige Seiten (Punkt 11.1.2/1-3).




STADT NEUBRANDENBURG

8. Anderung des Flichennutzungsplanes

ABWAGUNGSVORSCHLAG

I1l. Abstimmung mit den Nachbargemeinden Nr. 1.1 bis 1.2
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m.1.1 Hinweise und Stellungnahmen Abwagungsvorschlag
Stadt Burg Stargard (07.03.13)
Stadt Burg Stargard
Der Biirgermeister keine Hinweise
£4
Burg Stargard

Fiaa By Siargal M7 hienaiotia 30 17064 flurg Biargard e ) . . wwre biurg-slangard, da
Stadt Meubrandenburg R } i,
Stadiplanung, Wirtschaft und Bauordnung ;
PF 110255
17042 Neubrandenburg | g

\

- v

Baarbaibarfin Telalan E-Mail Datum:
Frau Beitz 039603 2 53 35 Lbeitzifstargardar-land.de 7. Marz 2013

Stellungnahme der Stadt Burg Stargard zum Entwurf der 8.Anderung
des Flichennutzungsplans der Stadt Neubrandenburg (Tellfliche ,Fritsches-
hof - Am Carlshéher Wald®)

Die Stadt Burg Stargard stimmt gem3Ek § 2 Abs, 2 BauGE dem Entwurf der 8 Anderung
des Flachennutzungspian der Stadt Neubrandenburg zu.
Machbarliche Belange werden nicht berlhrt.

Mit freunfdlichen Griissen

Moy /

Birgermeister der Stadt Burg Stargard
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1.1.2

Hinweise und Stellungnahmen

Abwagungsvorschlag

Amt Stargarder Lanh;g;r _— -

Der Amtsvorsteher | f=hali Z<

%‘_St_’a rgard; Land

wiww_stargarder-fand.da

Stadt Neubrandenburg
Postfach 1102 55
17042 Neubrandanburg

Bearbaltarfin Telafon E-Mail Datum

Hare Granzow 029603-153337 raranow@stargarter-tand. e 8, Wiz 2015
tellungnal der inde GroR zur 13. And g des Flichennutzungspl der Stadt
Neubrandenburg, Teilfldche ,Lindenberg-5dd, P fe/N litzer Strate”

Sehr geehrte Damen und Herren,
die Gemeinde GroR Nemerow stimmt gemsR § 7 Abs. 2 BauGE der 13. Anderung des
Flachennutzungsplanes der Stadl Meubrandenbiurg, Teilfliche alindenberg-Siid,
Platanenstrafie /Neustrelitzer Stralie® zu,
Nachbarliche Belange werden nicht berihrt.
Mit freundlichen GrilBen

-7

- "
o -
Stegerpdnn

Biirgarmeister
Gemeinde Grolk Nemerow

Amisangahdrign Gamednrien: Stadt Burg Stargard, Cammin, Cdindn, Gmll Memerow, Holkdod, Lindetal, Pragsdarnt

Kontaki
Simat Hurg Stargerd « MGnlenstralie 50+ 17084 Bung Stargard + Teleion (05 96.53).2 53-0+ Telalax (0395 03) 25342

Eankvisnding (BAM = DE48 1505 1732 0020 0140 82
Fato-Nr. 300 140 82 + BLEZ 150 B17 52 - Sparkasss Meckienturg-Sueli BIG = NOLADE2IMET
GlaubinenD = DETAZZZ00000034042

Gemeinde GroB Nemerow (08.03.13)

keine Hinweise
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